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Tisztelt Olvaso!

Az élelmiszer- és élelmezésbiztonsag az egész vilagon stratégiai kérdés. A korona-
virus-jarvany ravilagitott a szilard és rovid élelmiszer-ellatasi rendszerek, a lakossag
elérhetd, megfizethetd és egészséges élelmiszerekkel valo ellatasanak fontossagara.
Ebben az dllattenyésztésnek és az erre éplilé dllatitermék-eldallitasnak alapvetd jelen-
tdsége van.

Mindezek ellenére az elmilt években tovabb erdsodtek az dllattenyésztési agazatokkal
és a gazdalkodokkal szembeni tamadadsok. Napjainkban az dllattenyésztdket — a szigo-
rodo klima- és kornyezetvédelmi, valamint dllategészségligyi és -joléti szabdlyozasok
mellett — a szélséséges nézeteket vallo civil szervezetek elbretérése, és az ezen szer-
vezetek altal képviselt Ggynevezett ,z6ld kérdések” Gjabb és djabb kihivasok elé dllitiak.
A szamos esetben egyoldald szemléletet tiikr6z6 és nem tudomanyos alapokon nyugvo
tamaddsok alapvetben befolydsoljdk a fogyasztok dllattenyésztokrdl, dllattartdsrol és
az dllati termékekrdl alkotott véleményet.

A magukat ,zoldnek” nevezd szélsdséges szervezetek dltal inditott akciok visszaveré-
sének egyik legfontosabb eszkoze a megfeleld, valds tényeken alapulo kommunikacio.
Ezért az eurépai mezbgazdasagi termelbk legjelentGsebb érdekvédelmi szervezete,
a Copa-Cogeca a félretdjékoztatas megakadalyozasa és a tévhitek eloszlatdasa érdeke-
ben - tobb meghatarozo eurdpai dllattenyésztd szakmai szervezettel egytittmiikodve

- ,European Livestock Voice” (Eurépai Allattenyésztés Hangja) néven kampdnyt inditott,
Tovdbba létrehozta a ,Meat the Facts” (,Husba Vdgoé Tények”) elnevezésii informacios
portdlt,

A kampadny az eurdpai dllattenyésztési agazat és tobb milli6 gazddlkodé munkdjanak
elismerésére és tiszteletére, az dllati eredetii termékek kiegyensulyozott taplalkozas-
ban betéltott szerepének hangsulyozdsara iranyul. Célja tovabba, hogy tdjékoztasson
az dllattenyésztés tarsadalmi értékérdl, a globdlis kihivasokhoz valé hozzajarulasarol.

A Nemzeti Agrargazdasagi Kamara kiemelt feladatanak tekinti a fogyasztok hiteles
tajékoztatasat, a gazdak megbecstilésének helyredllitasat. A ,Meat the Facts” cimmel
inditott kiadvanysorozatunk célja, hogy tudomanyos alapokon nyugvé informaciokkal
oszlassa el az dllattenyésztést, dllattartartdst 6vezd tévhiteket és objektiven mutassa
be az dgazat valodi helyét és szerepét a gazdasagban, a tarsadalomban és a bioszféra-
ban. Célunk, hogy a tarsadalom minél szélesebb kore ismerje meg szeretett szakmankat,
legyen tisztaban annak jelentdségével és bizzon a gazdakban.

A kiadvanysorozat ,Az dllattenyésztés és az dllatitermeék-elédllitas jelentésége” cimii
elsé kotetében az agazatnak a vidéki élethez kapcsolodasardl, a hisnak az étkezési
kultarankban és a kiegyensulyozott tdplalkozasban betiltétt szerepérél, valamint
a ,hashelyettesiték” és a természetes hus 6koldgiai Iabnyomdnak Osszehasonlita-
sarél irtunk.

Masodik kotetiinkben az dllatjolét és az dllategészségiigy kozotti kapcsolatot, a zart
tartdsban az dllatokat érb stresszhatdsok kezelésének lehetbségeit foglaljuk dssze,
tovabba megprobdljuk eloszlatni az egyes alkalmazott gazdalkoddsi gyakorlatokkal,
az dllatok szdllitasaval és vagasaval kapcsolatos tévhiteket

Bizom abban, hogy kiadvanyaink bévitik a gazdalkodok és a lakossag dllattenyésztés-
hez, dllatitermék-eléallitashoz, valamint az dllategészségiigyhoz és -joléthez kapcso-
16d6 ismereteit és hozzdjarulnak a mindennapi gyakorlatban haszndlt hatékony és sok
esetben mar igen fenntarthato gazdalkodasi gyakorlatok minél szélesebb korii elfoga-
dottsdgahoz.

! re

Gyorffy Balazs
elnok
Nemzeti Agrargazdasagi Kamara



1. Mit is ertiink allatjolét alatt?

Az allatjolét fontos fogalom. Sok eurépai embert foglalkoztat mind a haszonallatok, mind
a tarsallatok jolétének kérdése, és ez az egyik olyan aspektusa az allattenyésztésnek,
amelyet gyakran vitatnak. Az allatjoléttel kapcsolatos nézetek nagyon személyesek, és
maga a fogalom sokkal 6sszetettebb, mint amilyennek elsg latasra tlinik. Kérdezzen meg
3 embert, hogy mit jelent az ,allatjolét", és valdszinileg 3 kiilonbozé valaszt kap — és ez
teljesen érthetd! Ezért is érdekes megnézni azt, hogy mit mond réla a tudomany.

1.1.  Allatjolét - kihivast jelentd fogalom a tudomany szamara

Ma Eurdépaban minden allattenyésztésben tevékenykedd szakemberre az allatjoléti kuta-
tasbol szarmazo ismereteken alapul6 jogszabalyok vonatkoznak. Az allattenyésztési agazat
szerepl6inek, mint minden mas agazatban, stabil és kiszamithato keretekre kell tamasz-
kodniuk. Fontos, hogy az allatjolét fogalmat ne szubjektiv alapon, hanem tudomanyosan
alatamasztott ismeretekre alapozva hatarozzuk meg.

Az Allategészsésiioyi Vildgszervezet (OIE) altal adott definicié:

Az allatjolét azt jelenti, hogy az allat hogyan képes megbirkdzni azokkal a kdrilményekkel,
amelyek kozott él. Az allat akkor van jo allapotban — amit a tudomanyos bizonyitékok is
megerdsitenek —, ha egészséges, nyugodt, jol taplalt, nincs veszélynek kitéve, velesziiletett
maodon viselkedik, és ha nem érez fajdalmat, félelmet vagy szorongast. A j6 allatjolét meg-
koveteli a betegségek megel6zését, az allatorvosi ellatas biztositasat, az allatok szamara
megfeleld tartasi, gondozasi, takarmanyozasi feltételek biztositasat, tovabba a kiméletes
banasmadot, valamint a humanus vagast. Az allatjolét az allat allapotara utal, amit az allat
egészségi allapotan tdl a kiilsd kdrnyezet, a tartasmad is befolyasol.

Az allatjolét fogalmaval kapcsolatban 1965-ben jutottak el6szor altalanos tudomanyos
konszenzusra. Az Ggynevezett , Ot szabadsdg" fogalma az iparszer(i koriilmények kozott
tartott allatok jolétével foglalkozd brit technikai bizottsag jelentésével, a Brambell-jelentéssel
sziiletett meg 1965 decemberben, és még ma is erds tudomanyos hivatkozasi pont.


https://www.oie.int/en/home/
https://www.sheltervet.org/five-freedoms

Az 0t szabadsag” alapd megkozelités példaul az Eurépai Bizottsag ,Welfare Quality”
projektjének alapjat is képezi. Eurépa eddigi legnagyobb allatjoléti kutatasi projektjeként
a .Welfare Quality” hatarozza meg az allatjolét értékelésének alapelveit.

Az éhségtol és a szomjiisagtol vald szabadsag
a friss ivovizhez valé hozzaféréssel, valamint a tokéletes egészségi
allapot és életero fenntartasat biztosito étrenddel.

A diszkomforttdl valo szabadsag
azaltal, hogy megfelel6 kdrnyezetet biztositunk az allatok szamara,
beleértve a menedékeket és a pihend tereket.

Fajdalomtdl, sériiléstl vagy betegségtdl vald szabadsag
megeldzéssel vagy gyors diagnozissal és kezeléssel.
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A normalis viselkedés kifejezésének szabadsaga
elegendd hely, megfelel I&étesitmények és az allatnak
sajat fajtajaba tartozo tarsasag biztositasaval.
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Félelemtdl és szorongastél vald szabadsag
olyan feltételek és kezelési modok biztositasaval,
amelyekkel elkertilhetd az allatok mentalis szenvedése.

J

1. dbra: Az ,0t szabadsag” alapelvei
Forras: https:/meatthefacts.eu/home/more-than-meats-the-eye/animal-welfare/

Mind az ,0t szabadsag’, mind pedig a ,Welfare Quality projekt lényege — csakiigy, mint
az allatok jolétére vonatkozo egyéb tudomanyos megkdzelitéseke is — az, hogy kiindu-
l6pontként az allatok nézépontjat veszik. Az 1960-as évek el6tt az olyan fogalmak, mint
az allategészségligy tobbnyire az allatok lathaté fajdalmanak és szenvedésének emberi

észlelésére dsszpontositottak, korlatozott, de kozvetlenebb megkdzelitést kinalva ezaltal

a kérdéshez, kilondsen a gazdalkoddk szamara. Valéjaban, mivel az allatok nem tudjak
kifejezni az érzéseiket, az allatjolét meghatarozasa és értékelése nagyban fligg a tudoma-
nyos vizsgalatok eredményeitdl. Példaul az idegtudomany teriiletén szerzett ismeretekkel

tudasunk tovabb novekszik, ezért az ,allatjdlét” fogalmanak meghatarozasa nem statikus,
hanem azt folyamatosan fejleszteni fogjuk.

1.2. Allatjolét - kihivast jelentd etikai fogalom

Az allatjolét szubjektiv fogalom, ezért az allatjolétnek van egy olyan ,értékkomponense”,
amelyet a tudomany énalléan nem magyarazhat meg.

Az allatjoléttel kapcsolatos etikai aggalyok harom f& csoportba sorolhatok:

» Tartasi feltételek — az allatokat megfelel6 madon kell takarmanyozni és elhelyezni,
sériilésektdl, betegségektdl és stressztdl mentesen.

= Azallatok érzelmi allapota — az allatok szamara olyan korlilményeket kell biztositani,
amelyek nem valtanak ki negativ érzelmi allapotot, beleértve a fajdalmat, a félelmet,
a diszkomfort érzést és a szorongast, valamint lehetdvé kell szamukra tenni, hogy

pozitiv érzelmi allapotokat élhessenek meg.

» Természetes élettér — torekedni kell arra, hogy az allatokat az adott faj igényeinek
megfeleld, a természetes életteriikhdz minél jobban hasonlitd kornyezetben tartsuk.

Alapvetd egészség &s miikodés

Erzelmi allapotok Természetes élet

2. abra: Az dllatjolét harom koncepcioja, Michael Appleby és Vonne Lund adaptdcioja

Forrds: Understanding animal welfare



https://meatthefacts.eu/home/more-than-meats-the-eye/animal-welfare/
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC4235121/

Az allatjoléti szakértdk tobbsége egyetért abban, hogy ez a harom szempont mind fontos.
Kevésbé van egyetértés abban a tekintetben, hogy hol kellene vonalat hiznunk az egyes
mutatok esetében. Példaul milyen szinten tehetjik ki az allatokat révid tavon fajdalmaknak,
vagy tarthatjuk elzartsagban a tarsas allatokat a hossz( tavl egészségligyi vagy termelési
elényok érdekében. Célként a gazdasagi és az allatjoléti szempontok kozotti egyensaly
megtalalasat kell kitlzni.

Az allatok jolétével kapcsolatos vitakban az emberek hajlamosak kiilonbozé aggalyokat
hangsalyozni, részben azért, mert az allatnak ,megfeleld” koriilményekrdl alkotott vélemény
az emberi értékekben gyokerezik. Néhanyan olyan elemeket hangsilyoznak, mint példaul
a betegségektdl és sériilésektdl valé mentesség. Masok a pozitiv érzelmek atélését és
afajdalom elkerilését hangsilyozzak. Megint masok azt emelik ki, hogy az allatok szamara
minél természetszer(ibb életkoriilményeket kell biztositani, ahol a vadon él6 tarsaikhoz
hasonlé magatartasformakat gyakorolhatnak, és a tartasi kornyezetlikben természetes
elemek vannak. Ezek az aggodalmak kiilonboz6 kritériumrendszereket allitanak fel, ame-
lyeket az emberek az allatok jolétének mérésére hasznalnak.

Természetesen jelentds atfedések vannak ezek kozott. Egy beteg allatnak fajdalmailehetnek,
mig az egészséges egyed kdzérzete alapvetden jo. Hasonloképpen a természetes viselkedés
is pozitiv érzelmekhez vezethet. Az allatjolét tehat egy komplex fogalom, amely csak Ggy
valdsithatd meg, ha a fent emlitett korilmények egyszerre és nem egymastol fliggetlendil,
kilon-kilon valdsulnak meg.

Az allatjoléti lobbicsoportok tobbsége a szabad tartasi rendszerek mellett érvel. A gazdal-
kodok, az allatorvosok és a kutatok szamara ez egy igen egyoldali megkozelités, mivel
aszabad tartas, el6nydsnek t{ing jellegzetességei ellenére is a betegségek eléfordulasanak
fokozott kockazatat hordozza, nagyobb elhullashoz és néha negativ érzelmi allapothoz
vezethet, példaul a hierarchikus — azaz az allatok kdzott rangsoron alapuld — fajtak vagy
allomanyok esetében.

Az allatjoléti vitak ezért is Gsszetettebbek, mint amilyennek els6 ranézésre latszanak.

Forras:
s The Concepts of Health, Well-being and Welfare as Applied to Animals

10
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https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:18162/FULLTEXT01.pdf
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2. Az allategeszsegiigy es
az allatjolet kapcsolatban
vannak egymassal?

Az allatjolét és az allategészségligy fogalmai gyakran 6sszekeverhetdk, és a beszélgetések-
ben néha felcserélik 6ket. Ma széles korii egyetértés van abban, hogy bar ez két kiilonb6zd
fogalom, azonban szorosan kapcsoldédnak egymashoz.

Az dllategészségligy az allatjolét el6feltétele. Mint az emberek esetében is, barmely beteg-
ség eredményezhet fajdalmat, diszkomfort érzést, étvagytalansagot stb., ami azt jelenti,
hogy az emberek, illetve az allatok nem érzik magukat ,jél". Hasonl6képpen az emberekhez,
amikor az allatok stresszesek, éheznek vagy nem megfelelen gondozottak, akkor betegség
jelenhet meg. Tehat lathat6, hogy eredendd kapcsolat van a két fogalom kozott.

A gazdak tisztaban vannak azzal, hogy betegség esetén allatorvost kell hivni, annak érde-
kében, hogy a megfeleld kezeléssel elkeriiljiik az allatok szenvedését.

Ha az allatok nem érzik jol magukat, vagy ha stresszesek, akkor fokozodik a megbetegedésre

és az agressziv viselkedésre valo hajlam. Ez nem szolgalja a gazda érdekeit, ezért igyekszik
ezt az allapotot mihamarabb megsziintetni.

13



3. Az allatslruseég és az allatjolét

Vannak, akik szerint az allomanykoncentracid, azaz az egyre nagyobb allomanyok kialaku-
lasa veszélyezteti az allatjolétet, mondvan, hogy az allatok puszta Iétszamabél fakadoan

lehetetlenné valik az egyedi gondoskodas és figyelem biztositasa. Az izemméret és az

allatjolét kozotti kapesolatot vizsgald tanulmanyok nem erdsitették meg az e két tényezo

kozotti kdzvetlen vagy negativ kapcsolatot.

Nincs bizonyiték arra, hogy a nagygazdasagok masképp tekintenének az allatok jolétére, mint
a kisgazdasagok. Az allatjoléttel kapcsolatos szempontok mérlegelésének fliiggvényében
a kisebb gazdasagok nagyobb valoszinliséggel alkalmaznak félzart tartasi rendszereket,
amelyekben kifutdt is biztositanak az allatok szamara, ami a nagyiizemekre kevésbé
jellemzd. Vannak, akik szerint ez jobb az allatoknak, de erre nincs tudomanyos bizonyiték.

A nagyobb gazdasagokban inkabb alkalmaznak tudomanyos alapokon nyugvé tartasmo-
dokat, termelési rendszereket, amelyeket folyamatosan fejlesztenek annak érdekében,
hogy a termelés — a hatékonysaganak javulasa mellett — minél inkabb allatbarat legyen.

A2016-0s A gazdasagmeéret és az allatjolét” cim{ tanulmany szerzdi arra a kdvetkeztetésre
jutottak, hogy az lizemmeéret csokkentése helyett az allatjoléti szempontok novelésére
kellene 6sszpontositani.

Forras:
«  Frazer et al (2016), “Farm Size and Animal Welfare”. Journal of Animal Science

15


https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/28046157/
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4. Az allatok megbetegszenek,
mert zsifoltan, iparszeru
koriilmenyek kozott tartjak
oket? —Vajon igaz ez az allitas?

Az allatok id6rdl id6re megbetegszenek, ahogy az emberek is, de nincs egyértelm( kapcsolat
az allatbetegségek és a gazdasagi kornyezet kozott.

Az allategészségligy fenntartasa érdekében szigord unios és nemzeti ellendrzési intézkedések
vannak érvényben, biolégiai biztonsagi iranymutatasokkal megtamogatva. Az Eurdpaban
alkalmazott ,termel6tdl a fogyasztoig” tipust monitoring rendszer kulcsfontossaga allat-
egészségligyi intézkedéseket tartalmaz, amelyek a preventiv megoldasok széles korét
tamogatjak, mint példaul a vakcinak vagy a diagnosztikai feltételek a betegségek korai
felismeréshez, valamint a kiilénboz6 terapias kezelések. A gazdasag méretétdl vagy az
alkalmazott gyakorlattdl fliggetlendl a j6 allategészségligyi helyzet 0sszességében a gaz-
dasag hatékony iranyitasan és az érintett felek kozotti folyamatos egyiittmiikodésen alapul.

Minden tartasi rendszernek megvannak az el6nyei és a kifogasolhatd elemei. Némely
elképzelésekkel ellentétben példaul a szabadtartasos allattartasi rendszerek jelenthetnek
bizonyos kihivasokat, amelyeket fokozott elévigyazatossaggal és megerdsitett biologiai
biztonsagi intézkedésekkel lehet lekiizdeni.

Osszességében &ltalanos egyetértés van abban, hogy a gazdasagok tipusatdl fiiggetlentil
az egészségesebb allomanyok nagyobb hozamot képesek termelni, ezért a gazdalkodoknak
minden esetben az az érdekik, hogy biztositsak allataik jo egészségét és jolétét.

Forras:
= Animal Board Invited Review: Comparing conventional and organic livestock production
systems on different aspects of sustainability

17


https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC5607874/
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC5607874/
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5. Hogyan tudjak zart tartasi
korilmeények kozott az allatok
a termeészetes viselkedési
formaikat gyakorolni?

A természetes viselkedés, amely az allatjolét Ot szabadsaganak” egyik eleme, egyre inkabb
megosztd kérdés a haszonallatok joléte szempontjabol. Annak ellenére — ami egyesek sza-
mara logikusnak tinhet —, hogy valami természetes, nem mindig hat kedvezéen a jolétre.

A ketreces allattartasrol folyo, sok esetben kisarkitott vitak legtobbszor arra a kérdésre
dsszpontositanak, hogy a tartas-technolégiaknak kell-e illeszkednilik az allatokhoz, vagy
forditva? A vita egyik oldalan az allatvédé lobbicsoportok allnak, akik Ggy vélik, hogy
az allatjolétet csak a szabadtartasi rendszerekben lehet fenntartani, mivel csak ezek
arendszerek tudjak biztositani az allatok szamara a természetes viselkedés gyakorlasahoz
sziikséges feltéteket.

Habar a természetes kornyezet fontos az allatjolét szempontjabdl, azonban talzottan
leegyszer(isito kijelenteni, hogy ,a szabad tartas j6, a bezartsag rossz"

Nem szabad elfelejteniink, hogy az allatok természetes viselkedése olyan 6sztonoket is
magaba foglal, mint a dominancia. A tojasraké tyakok ,hierarchikus” viselkedése példaul
a kozvetlen oka annak, hogy az elhullas kétszer olyan magas a szabadtartasos rendsze-
rekben, mint a ketreces tartas esetén. A dominans allatok szabadon csipkedhetik tarsaikat
a szabadtartasos rendszerben, ami nem segiti el6 az allatok jolétét.

A leegyszer(isitett megkdzelitések — amelyek sok esetben emberi gondolatainkon és érzé-
seinken alapulnak - valéjaban nem javitjak az allatok jolétét, és emellett versenyhatranyt
is okoznak annak, aki ezeket alkalmazza.

Marian Stamp Dawkins, az Oxfordi Egyetem etologiaprofesszora és a vilag egyik vezetd
allatjoléti kutatoja Ggy fogalmaz, hogy ami ,természetes”, az allatjoléti szempontbdl nem
feltétlendl ,jo", és a szabadtartasos rendszerek nem a legjobbak csak azért, mert a,,szabad”
sz6 szinte mindenkinél pozitiv toltetd.
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https://www.zoo.ox.ac.uk/people/marian-stamp-dawkins-frs-cbe#/

https://www.zoo.ox.ac.uk/people/marian-stamp-dawkins-frs-cbe#/

Ehelyett azt mondja: ,az allatjolét megértéséhez az (t a tudason és az allatjolét kutatasan
keresztll vezet":

.A fogsagban tartott allatok mindent meg akarnak tenni, amit vad tarsaik, vagy béséges
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taplalékot talalnak anélkil, hogy ezért komoly eréfeszitést kellene tennitik? A ,természetes”

és a ,jolét” kozotti kapcsolat olyasvalamivé valik, amelyet tényekkel és nem romantikus
feltételezésekkel kell alatamasztani.”’

Az Ggynevezett ,valasztasi tesztekkel” jol mérhetd az allatok preferencija. Az ilyen
vizsgalatok bizonyitottak a porfiird6k fontossagat a tylikok és a fészeképitést a nyérc
esetében, mindkét viselkedési minta megtalalhatd a haziasitott fajok vadon élI6 tarsainal.
Hasonlo tesztekkel igazoltak, hogy az Uszdvizhez vald hozzaférés nem kiilondsebben fontos
a tenyésztett nyérc szamara. Ezek tudomanyos és nem érzelmi kérdések.

Forrasok:

Implications for Welfare, Productivity and Sustainability of the Variation in Reported Levels

of Mortality for Laying Hen Flocks Kept in Different Housing Systems: A Meta-Analysis of

Ten Studies

Marian S. Dawkins (2012), Why Animals Matter, Oxford University Press
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https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0146394
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0146394
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0146394
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6. Be kellene tiltani Europaban
az allatok mezogazdasagi
uzemekben tartasat?

A ketreces vagy mas zart tartasmodok alkalmazasa az allattartasban maigen kényes téma
Eurépaban, amely érzelmileg talf{itott vitakat general. Egyesek arra torekednek, hogy a zart
tartasi rendszereket az allatjolét szempontjabdl ,rossznak’, mig a szabadtartasos rendsze-
reket ,jonak” mindsitsék — de a val6sagban az allatok jolétének elérése vagy fenntartasa

=

nem ennyire ,fekete-fehér” kérdés.

Ha példanak vessziik a kocak fiaztato kutricait, ezek szamunkra kényelmetlennek tiinhetnek,
de valdjaban a malac védelmére szolgalnak. A kutricakban torténd ideiglenes elhelyezés
megakadalyozza a kocat abban, hogy véletleniil a malacokra fekidjon, ami természetes
korllmények kozott eléfordulhat, és akar a malacok elhullasahoz is vezethet.

A ketreces allattartast elitéld, valamint az allatok szabad mozgashoz és sajat élethez valé

jogaval kapcsolatos vitak tovabbra is nagyon szubjektiv emberi nézetekbdl és értékekbdl

indulnak ki. Bar ezek az értékek alapvetden jogosak, azonban nem kinalnak objektiv lehe-
toséget az allatjolét faj- és tartasirendszer-specifikus és tudomanyos ismereteken alapuld

meghatarozasara.
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A zart tartas kérdéseit az egyes fajspecifikus unios jogszabalyok szabalyozzak. 2007-t6l
unios iranyelv is megallapit a broilercsirkék védelmére vonatkozd minimumszabalyokat.
Ennek célja, hogy a maximalis allomanysiriiség meghatarozasaval csokkentse a broiler
allomanyok tdlzsifoltsagat, és jobb korilményeket biztositson a vilagitasra, alomra, takar-
manyozasra és szellGztetésre.

Egy masik példa, hogy az Eurépa Tanacs 1999. janius 22-i ajanlasara reagalva az eurdpai
vizi szarnyas telepek technologiai elemeit jelentdsen atalakitottak. Minden egyedi ketrecet
(épinettes) csoportos ketrec valtott fel, amelyek lehetdvé teszik a kacsak és libak szamara,
hogy normalis testtartasban alljanak, nehézség nélkiil megforduljanak, szarnyaikkal verdesni
tudjanak, és természetes testtartasban taplalkozzanak és igyanak.

Ez a tartasi rendszer megfelel az allatjoléti és allategészségligyi, valamint a gazdalkodok
munkajaval kapcsolatos ergonomiai kovetelményeknek, mikozben alkalmazasa altal kivald
termelési eredmények érhetéek el.

Forras:
» ATandcs 2007/43/EK Iranyelve
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:32007L0043&from=EN
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7. Hogyan kezelhetoek
a zart tartasbol fakado
stresszhatasok? Milyen
intezkedeseket alkalmazhatunk
a stressz csokkentéeséere?

Az allatok tobb okbol kifolydlag is tapasztalhatnak stresszt: faradtsag vagy sértilés, éhség,

szomjlsag, h6mérséklet-szabalyozas, kornyezet, ismeretlen személyek, kezelés, vagy épp
a kozvetlen kornyezeti tényezdk stb.

Hatékonyan dolgoz6, tapasztalt allatgondozdkkal, nyugodt tartasi koriilmények kozott és
megfeleld technolégia alkalmazasaval minimalizalhatd a stressz, a fajdalom és a balesetek
kockazata.

A stressz olyan fizikai vagy mentalis tényezd, amely feszliltséget okoz embernek, allatnak
egyarant, és valaszreakciét indit el. Ez lehet védekezés, tamadas vagy menekiilés, amelyet
az idegrendszer szabalyoz, és a szervezet az adrenalin- és noradrenalin-termeléssel tesz
hatékonnya. A stresszt kivaltd tényezdk szarmazhatnak a szervezetet korilvevd kiilsé
kornyezetbdl — az egyén kdrnyezeti és pszicholdgiai vagy tarsadalmi helyzetébdl — vagy

aszervezet bels6 folyamataibél (betegségek) vagy arra hato beavatkozasokbdl (pl. m{tétek).

A stresszre minden egyén masképp reagal. Az allatok esetében a stresszre adott valasz
fajtol, fajtatol és életkorilményektdl fligghet.
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Elsédleges valasz(ok),
Kémiai stresszorok, y példaul a hormonszint emelkedése
példaul szennyezés,
alacsony oxigén szint N 7' ‘l’
Masodlagos valasz(ok),
példaul metakabolikus valtozasok

RS\ (gllikoz és/vagy laktat szint

Fizikai stresszorok, ))) % /, % emelkedése), az immunfunkcio
példaul befogas, kezelés < valtozasai

Y4

/

W

B—

Harmadlagos valasz(ok),
példaul valtozasok az allatok
egészségligyi allapotaban (ndvekedeés,
szaporodas, betegséggel szemben
ellenalloképesség), viselkedésbeli
valtozasok (taplalkozas, agresszid)

Eszlelt stresszorok,
példaul ijedtséget kivéltéﬁ

ingerek, mint példaul a zaj,
vagy a ragadozok jelenléte

3. abra: A fizikai, kémiai és egyéb észlelt stresszfaktorok halakra gyakorolt hatasai
Forras: Tutorial: Fishes — Physiological Stress

7.1. Az allati stressznek kiillonb6zo okai lehetnek

A stresszreakcioknak sok fajtaja van, amelyek negativ hatassal lehetnek az allatallomanyra.
Ezek a hatasok magukban foglaljak tobbek kozott az immunfunkcid valtozasat és a beteg-
ségek iranti fogékonysagot, a takarmanyfelvétel és a kérédzés csokkenését, az oxitocin

felszabadulasanak gatlasat és a termékenység romlasat. Ezek a tényezék nemcsak az
allat jolétére, hanem a gazdalkodas hatékonysagara is hatassal vannak. Mindkét szinten

a gazdak érdeke, hogy az allatokat ér6 hatasokat felmérjék, tegyenek a stressz megel6zése

érdekében, valamint a mar kialakult stresszhatasokat megfelel6en kezeljék.

A haszonallatok életében szamos stresszes idGszak van, mint pl. az elvalasztas, de érzékeny

idoszakot jelenthet a malacok vagy a szoptaté kocak szamara a fialas és a szoptatas id6-
szakais, amikor a kocaknak tobblet energiara van sziikségiik Gjszildttjeik jobb taplalasahoz.
Gyakori stressz-helyzetet jelentenek tobbek kdzott az egészségiigyi kezelések is, amelyek

hatasara megndvekedhet az allatok testh6mérséklete és pulzusszama, emelkedhet a

vérben az adrenalin és a kortizol szintje, &s csokkenhetnek az immunfunkcidk, igy az allat
hajlamosabba valhat a betegségekre. A sziiletésiik 6ta emberi kdzelséghez szokott allatok

fizioldgiai reakcidja kevésbé intenziv, mint azoké az allatoké, amelyek nem szoktak hozza

az emberekhez, mert legeldn nevelkedtek.

A kdrnyezeti stressz kihat az allatallomanyra is. Minden allat jobban teljesit a ,h6mérsékleti
komfortzonajan” beliil, amely fajonként valtoz6. Ez a stressz csokkenthetd megfeleld
takarmanyozassal, ivovizellatassal, pihendk és arnyékos helyek biztositasaval, valamint
szlikség esetén gyors és szakszer( allategészségligyi beavatkozasokkal.
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https://dosits.org/decision-makers/tutorials/effects/fishes-stress/

7.2. Stresszcsokkento megoldasok

Az allatokkal torténd érintkezés minimalizalasa, elkeriilése szinte minden fejlett gazdasagban
optimalis megoldas lenne. Ennek érdekében a vilag néhany pontjan a gazdalkodok — ameny-
nyire anyagi lehetdségeik engedik — elkezdtek korszer(i, magas szinvonal( technoldgiakat
alkalmazni, mint pl. a fejérobotok. Az ilyen fejérobotok alkalmazasa példaul lehetéveé teszi,
hogy a tehenek, amikor csak arra igényiik van, bealljanak a fej6allasokba, és igy nincsenek
nyomas alatt, nem sziikséges, hogy keresztiil tereljék 6ket az egész gazdasagon a fejéshez.

Atartasi rendszereken tal a takarmanyozasnak is fontos szerepe van abban, hogy az allatok
konnyebben birkdzzanak meg az ket ért stresszel.

Példaul az étvagytalansag és ebbdl fakaddan a malacok alultaplaltsaganak elkerilése
érdekében a gazdalkodok kiilonboz6 izesitd adalékok kozll valaszthatnak, hogy fokozzak
a takarmany izletességét a szoptatasi id6szakot kdvetGen, ezaltal serkentsék az allatok
étvagyat.

A takarmanyadalékok kiilonosen fontosak lehetnek a korom/pata egészségének megdrzé-
sébenis. Az allategészségligyi kezelésekkel egyiitt ezek hozzajarulnak az iziiletek megerd-
sitéséhez és a bélrendszer egészségének fenntartasa altal az allatok immunrendszerének

tamogatasahoz, ami fokozott ellenalloképességet eredményezhet a stresszfaktorokkal és

a fert6z8 betegségekkel szemben.

A téli id6szakban a magas kal6riatartalm( takarmanyok etetése, a tartasi helyek megfe-
leld fltési rendszerének kialakitasa és a hideg levegt aramlasanak elkeriilése segithet az
allatoknak megbirkézni a hideggel.

A nyari id6szakban az alacsony kalériatartalma takarmany hozzajarulhat a magas hémér-
séklet elviseléséhez, elkeriilve, hogy az allat maga is nagyobb testh&t termeljen. Ezen kiviil
fontos a tartasi helyek kordli arnyékos tertiletek kialakitasa, az épiiletekben a megfeleld
szell6zés, ivoviz, és példaul sertések esetén parazuhany biztositasa.
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A szarvasmarhak szamara a hatvakard kefék csokkentik a stresszt. Ki ne szeretne egy
kellemes hatmasszazst?

4. abra: Hatvakaro kefe
Forrds: www.gea.com
Forras:
»  GEACOM
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8. Az allattenyésztes kiméletlen!
Az allatoknak az emberekével
azonos jogokkal kell rendelkez-

niiik! = Milyen hazugsagok
allnak ezen kijelentések mogott?

Ez egy masik olyan kényes téma, amely sok ember szamara érzelmi kérdés, valamelyest
érthet6 modon. Az allatok iranti szeretet és ezzel egyidejlileg az allati eredet(i élelmiszerek
fogyasztasa irant érzett vagy erkolcsi dilemmat okozhat egyeseknek. Ennek ellenére az
allattartast és az allati termékek termelését altalanositva kegyetlennek mingsiteni nagyon
leegyszer(isito as széls6séges megkozelités.

A vilag els6 allatvédelmi térvényét 1822-ben, a brit parlamentben fogadtak el. Abban az
id6ben Jeremy Bentham brit filozo6fus a hasznossagot és az érzg lények érdekeit az élet és
az életvitel alapelvéveé tevo etikai iranyzat, az utilitarizmus (haszonelviiség) alapité atyja
a brit tarsadalom kiemelkedd alakja volt. Bentham utilitarizmusa szerint az erkolcsileg
helyes cselekedet az, amely a legjobb eredményt hozza a legtobb egyed szamara — és ez
magaban foglalja az allatokat is. A legjobb eredményt Ggy szamitjak ki, hogy az oromérzet
vagy a boldogsag teljes dsszegébdl levonjak a fajdalom vagy szenvedés teljes 6sszegét.

Bentham erételjes eszméje megnyitotta az utat a mai j6léti kdzpontd tarsadalmak felg,
egyben ez a megkozelités lett az allatvédelem filozofiai alapja is. Az az elképzelés tehat,
hogy a haszonallatoknak nem szabadna példaul stressztdl, félelemtdl, betegségektdl vagy
sériiléstdl szenvednilk, jol bevalt iranymutatas az allattenyésztésben mar az 1960-as
évek ota. Azota az allatjolét fogalma olyan iranyba fejlodott, amely nemcsak a szenvedés
elkertiilését, hanem a pozitiv érzelmek jelenlétét is megkoveteli, ezen elveken alapul példaul
az Eurdpai Bizottsag ,Welfare Quality” projektje is.
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https://hu.wikipedia.org/wiki/Jeremy_Bentham

8.1. Azallatjoléti kutatasok véget vetnek az allatok
szenvedésének

Barmely éIIftés amel\/ szerint az éllatten\/észtés kegyetlen kézvetlenUI kapcsolédik
allatok szenvednek, legalabbis Europaban ez semmiképpen sem jellemzd. Az aIIatklnzas
a hanyag allomanykezelésbdl vagy a szakértelem hianyabél fakadhat, az ilyen esetekrdl
minden esetben értesiteni kell a hatosagokat.

Az allatjoléti kutatok megfeleld eszkdzokkel rendelkeznek ahhoz, hogy megallapitsak,
vajon az allatok szenvednek-e vagy sem, és a modern allatjoléti kutatasok nagy része az
allattartasi kornyezet javitasara 6sszpontosit, a haszonallatok pozitiv érzelmi allapotanak
novelése érdekében. Ezek a kutatasok a tartastechnolégiak folyamatos fejlesztését segitik.
Ajelenleg alkalmazott tartasi rendszereket az allatok igényeire tervezték, gy, hogy azokban
jol érezzék magukat. Olyan rendszereket ma mar nem engedélyeznek, amik az allatoknak
szenvedést okoznak.
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8.2. A fajdalom és az elégedettség kozotti egyensily
gyorsan szemeélyes kerdéssé valik

A Bentham-féle utilitarizmus fontos kritikaja az, hogy hogyan szamithatjuk ki cselekede-
teink eredményét a ,szenvedés” és a ,boldogsag” mértékének megbecstilésével. Az ilyen

.szamitasok” gyorsan személyes véleményformava és értelmezéssé valhatnak.

Az allattenyésztés mellett érvelhetiink a létrehozott munkahelyekkel, az agazatbol él6
csaladokkal, az allati fehérjeforrasok étrendi jelentdségével, a séfek és a kulinaris , dizaj-
nerek” kreativ sokféleségével, az élelmiszer-ellatas biztonsagaval és sok mas, az emberi
joléthez hozzajaruld szemponttal. De vannak, akik azzal érvelnek, hogy ezek az elénydk nem
ellensilyozzak az allatok szenvedését, és ahogy lehetetlen kozlekedési balesetek nélkil
kozlekedni, Ggy nem lehet allattartas sem anélkiil, hogy az allatokat idénként stresszhata-

sok érjék. Mint ilyen, a ,nulla fajdalom"” allaspont legitim, de természetesen ez is csak egy
a szabad tarsadalmunkban létezg sokféle értékdi tobbi legitim allaspont kozil.

Annak megitélése, hogy az allattenyésztés kegyetlen-e vagy sem, a személyes értékekre
és a szenvedés értelmezésére vezetheto vissza. Nehéz olyan életet talalni — legyen az
emberi vagy nem emberi —, amely valamikor nem volt kitéve némi fajdalomnak. A modern
allattartasban az a bevett gyakorlat, hogy a bajba jutott egyedeket a lehetd leggyorsabban
kezeljlik, és ha ezt el tudjuk fogadni, akkor az allattenyésztés aligha tekinthet6 kegyetlennek.

Forrasok:
»  EU Welfare Quality Network
. Brambell 1965 hivatkozas
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http://www.welfarequality.net/en-us/home/
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9. A hus=gyilkossag?!
Moralis dilemmak krealasa?

Néhany radikalisabb érdekcsoport képviseli azt az allaspontot, hogy a his egyenl& a gyilkos-

saggal. Ez egy ligyes, am nagyon veszélyes, széls@séges allaspont, amelyet arra probalnak
felhasznalni, hogy meggy6zzék az embereket arrdl, hogy az allatok élelmiszer-elgallitas
céljabol torténd felnevelése és levagasa — annak ellenére, hogy ez a gyakorlat majdnem
egyid6s az emberiség torténelmével — negativ dolog.

Filozofiai értelemben ez az ideologia az élet kisarkitott értelmezésén alapszik, amely sze-

rint az élet erkdlcsileg ,szent”, fliggetleniil attdl, hogy emberi vagy allati életrél van-e sz6.

Az ideolbgia sz6sz0616i azzal érvelnek, hogy az allatokat az emberihez hasonlé szabad-

sagjogok, nevezetesen a sajat életlikhoz valo jog illeti meg. A legtobb ember szamara

a hlsevés a legtermészetesebb dolog a vilagon. Ennek az dsztonnek is jo oka van. A ter-

mészettudomanyokban jelenleg az az uralkodd elmélet, hogy az allati fehérje fogyasztasa
biologiailag lehetetlen lett volna, hogy az embereknek ekkora agya fejlédjon ki his nélkdil,
és ebbdl kifolyolag a végsd kovetkeztetés az, hogy magat az emberiséget koszdnhetjiik az
allatifehérje-fogyasztasnak. Egész egyszeriien az emberek az ,evollcios tervezés” altal
mindenevdk.
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Egy atfogo tanulmany kimutatta, hogy a vegetarianusok 84%-a végiil visszatér a hisevéshez,
mintegy 30%-uk azt allitja, hogy specifikus, egészséggel kapcsolatos tiineteket tapasztalt a
hismentes étrend alkalmazasa soran. Mig egyesek jol megbirkoznak a hismentes étrenddel,
masok egyértelmien nem, és ennek fényében Ggy tlinik, hogy helytelen azt allitani, hogy
a his egyenld lenne a gyilkossaggal.

Amellett, hogy a hisevés némileg kddolva van az emberi DNS-ben, szamos mas probléma
is felmerdl a ,his=gyilkossag” gondolataval kapcsolatban. Ha maga az élet egyetemesen
szent, akkor a fak és a névények is a ,moralis aggalyok"” korébe tartoznak? Vagy a rovarok?
Hol hiizzuk meg a hatart, és miért oda hiizzuk? A kdvetkezd probléma pedig akkor mertil fel,
ha figyelembe vessziik az 0sszes vadon é16 allatot, amelyek elkeriilhetetleniil elpusztulnak
a szantofdldeken, mikozben az emberek a novényi étrendjikhoz szikséges novényeket
termesztik. Ahogyan kérdéseket vet fel az olyan fontos gyogyszerek eléallitasa is, amely
szereket csak allatkisérletekkel lehet kifejleszteni, vagy az egyes kartevdk elleni védekezés,
ami altal — egyéb szamos elény mellett — megakadalyozhat6 a betegségek terjedése.

Amig a ,his=gyilkossag” magaval ragado szlogen lehet, az egyetemes szabadsagjogok
pontosan azon az elgondolason alapulnak, hogy az emberek képesek megérteni a szabadsag
fogalmat, ez alatt a gondolatok és elképzelések kifejezésének szabadsaga is értendd. igy
a his el6allitasa csekély szamia ember szamara lehet gyilkossag ezen a vilagon. A legtébb
ember szamara azonban a his egyszer(ien az egészséges, kiegyensilyozott étrend része,
valamint az emberi evolUciotorténet oroksége.

Ami nem természetes és nem elfogadhatd az emberiség evollcidja szempontjabadl, az
az ilyen értékes er6forrasok jelenlegi és altalanos elpazarlasa, az élelmiszer-pazarlas.

A termel6k jol ismerik ezt a problémat, és gyakran els6ként vesznek részt az élelmiszer-

pazarlas elleni klizdelemben.

Forrasok:

»  Meat and Nicotinamide: A Causal Role in Human Evolution, History, and Demographics

»  Sorry llegans: Here's How Meat-Eating Made Us Human

»  Meat-eating was essential for human evolution, says UC Berkeley anthropologist speciali-
zing in diet

s The Brain Needs Animal Fat
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https://grownnotthrown.eu/
https://grownnotthrown.eu/
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC5417583/
https://time.com/4252373/meat-eating-veganism-evolution/
https://www.berkeley.edu/news/media/releases/99legacy/6-14-1999a.html
https://www.berkeley.edu/news/media/releases/99legacy/6-14-1999a.html
https://www.psychologytoday.com/intl/blog/diagnosis-diet/201903/the-brain-needs-animal-fat

10. Miért szallitanak annyi éloallatot
Europaban?

Az Eurdpai Unidn beldl a helyi histermelés nem egyenld a helyi fogyasztassal, és ez az
egyik legfontosabb oka az élallatok tagallamok kozotti szallitasanak.

10.1. Az éloallat-szallitas céljai
Az él6allatok hizlalasi vagy vagasi céll szallitasanak f6 okai a kovetkezok vezethetbk vissza:

= Hizlalas: vannak orszagok, amelyek a tenyészallat-el@allitasra (pl. Franciaorszag,
Dania), masok a hizlalasra (Olaszorszag, Spanyolorszag), illetve a takarmanytermelésre
(pl. Magyarorszag) szakosodtak, ezért az orszagok kozotti éléallat-adasvétel az adott
agazat szerves része.

» Vagas: A hisfogyasztas és -termelés régioi sok esetben egymastadl tavolabb vannak,
igy a friss his és a haskészitmények el6allitasa érdekében a vagohidak a termelhe-
lyektdl tavolabb esnek. A keleti orszagokban vallasi okok miatt csak a ritualis modon
és elssorban helyben levagott allatok hasat fogyasztjak, ami az alacsony onellatas
miatt pl. jelentds élémarha-importot general.

De mas okai is van annak, hogy az éléallatokat Eurépan belil és néha Eurépan kiviilre
is szallitjak.
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Tenyésztési céla szallitas

A tenyészt6i munka a genetikai er6forrasok széles skalajanak fejlesztését és fenntartasat
jelenti. Annak érdekében, hogy ezt a legjobb kockazatkezeléssel lehessen megvaldsitani,
az allattenyésztési létesitmények kiilonbozo régiokban és orszagokban talalhatok. Ezek
a létesitmények a kiilénboz6 orszagokban segitenek biztositani a legjobb genetikat
mindenféle tipus (kicsi, nagy, hagyomanyos, bio, modern stb.) lizem szamara, megfizethetd
aron, az allatok veszélyeztetése nélkdl.

Ha egy létesitményben betegség tor ki, a genetikai eréforrasok tovabbra is biztonsagban
maradnak Eurépa mas részein, vagy akar harmadik orszagokban. Ez az oka annak, hogy
szlikség van élallatok szallitasara, mivel nem mindig lehet csak spermat vagy embridkat
szallitani. A tenyészttk szamara kiilonbozd normakat hataroznak meg, annak érdekében,
hogy a szallitas a legjobb koriilmények kozott torténjen, mert a végsd cél a jol kondicioban
|évd, nagy értékd tenyészallatok rendelkezésre allasa.

A gazdalkodas alapvetéen a megélhetésrdl szol, és az allattartok a tenyésztokkel egylitt
mindent megtesznek az uniés szallitasi eldirasok betartasa érdekében. Az allatszallitas
feltételeinek javitasa fontos az ,egészséges” eurdpai allattenyésztési agazat szamara.

10.2. Az éloallat-szallitasra vonatkozd EU-s szabalyozasok

Az éléallatok szallitasanak kérdése szintén vitatott téma Eurdpaban — kilondsen a mele-
gebb id6szakokban —, és az engedélyezett szallitoeszkozok, valamint az ,utazasra alkalmas”
allapot meghatarozasara specifikus uniés szabalyok vonatkoznak.

Az allatoknak a szallitas és a kapcsol6dd miiveletek kozbeni védelmérdl, valaminta 64/432/
EGK és a 93/119/EK iranyelv és a 1255/97/EK rendelete médositasardl sz616, 2004.
december 22-i 1/2005/EK tanacsi rendelet (a tovabbiakban: 1/2005/EK tanacsi rendelet)
irja el6 az alabbi, szallitashoz kapcsol6dé szabalyozasokat:

» utazasiido,

«  pihendidok,

« terhelési tényezo,

»  szdllitdeszkdz mindsége.
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Ezen kiviil a vagohidakra tovabbi kdvetelmények vonatkoznak. Példaul az allatokat csak

hitelesitett szallitdeszkozokben szabad szallitani. Az allatoknak egészségeseknek kell

lennitik ahhoz, hogy ,utazasra alkalmasnak” mindsitsék dket. Tekintettel a fert6z6 allatbe-
tegségek lehetséges terjedésére, az ellendrok ellendrzik a tehergépjarmiivek tisztitasara

és fert6tlenitésére vonatkozd szabalyok betartasat is.

10.3. Szallitas és homérséeklet

Az 1/2005/EK tanacsi rendeletben szamos intézkedést irnak eld a megfeleld szell6zés,
hémérséklet biztositasa érdekében:

» A kozati szallitdeszkdzok szellbztetérendszereit Ggy kell megtervezni, megépiteni és
karbantartani, hogy az utazas soran barmikor — fliggetlentl attél, hogy a szallitdesz-
koz allé vagy mozgo allapotban van — képesek legyenek a szallitdeszkdzon beliil 5°C
s 30°C kozotti hémérséklet-tartomanyt fenntartani, minden allat esetében, a kiilsd
hémérséklettdl fliggben +/- 5°C tliréshatarral.

»  Aszellztetdrendszernek 60 m3/6ra/kN névlieges kapacitasnak megfelel6 minimalis
|égaramlas mellett alkalmasnak kell lennie az egyenletes Iégelosztas biztositasara.

»  Akoz(ti szallitdeszkozoket hémérséklet-ellendrzd rendszerrel, valamint az ilyen adatok
rogzitésére szolgald eszkozzel kell felszerelni. Az érzékel6knek a tehergépjarmii azon
részein kell elhelyezkednilik, amelyeknél — a szallitéjarmii tervezési jellemz6itdl flig-
gben — a legnagyobb valészinliséggel a legrosszabb Iégkdri viszonyokat tapasztaljak.
Az ilyen médon rogzitett hmérsékleti felvételeket keltezéssel kell ellatni, és kérésre
az illetékes hatosag rendelkezésére kell bocsatani.

»  Akoz(ti szallitas soran figyelmeztetGrendszerrel kell ellatni a szallitgjarmivet, annak
érdekében, hogy az jelzést adjon a jarmlivezetd részére, ha az allatok elhelyezésére
szolgalo flilkék hdmérséklete eléri a maximalis vagy a minimalis hatarértéket.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32005R0001
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11. Van-e olyan cimkézés, amely
a magas szintu allatjoléti
normak betartasaval eloallitott
termékeket jeldli?

Az EU élelmiszerpiacan kilonféle élelmiszer-cimkézési rendszerek |éteznek, amelyek célja
a vasarlok tajékoztatasa és az élelmiszerek kiilonbdzé mindségi jellemzdivel kapcsolatos
bizalom megteremtése. Az allatok jolétét illetGen nincs egységes eurdpai élelmiszer-jeldlés,
de néhany orszagban — példaul Németorszagban, Daniaban és az Egyesiilt Kiralysagban —
van példa ilyen dnkéntes jelolésre.

Sok fogyasztd értékeli az unios jogszabalyok altal szabalyozott jeldlési rendszereket
(pl. biotermékek, oltalom alatt all6 eredetmegjeldlés — OEM, tapértékre, 6sszetételre
vonatkozo tablazatok).

A cimkézés fontos jelzés a fogyasztok szamara, mivel segit gyorsan atadni a termékkel vagy
a gyartasi folyamattal kapcsolatos informaciokat. A politikai dontéshozatalban a specialisan
felcimkézett termékek fogyasztasa és ezeknek az allatallomanyok jolétének javitasaban
betoltott szerepe jelentds figyelmet kapott.
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11.1. Az 6sszes cimke azonos?

Az allatjoléti cimkézéssel kapcsolatos helyi és orszagos kisérletek tobbsége altalaban binaris
jelleg(, tehat azt jelzik, hogy egy terméket allatjolét-barat normak alapjan allitottak-e el
vagy sem. Mégis sok olyan koztes tulajdonsag van, amelyet a binaris cimkék nem tudnak
bemutatni, igy ezek a kisérletek sok gazdalkodd szamara piaci kudarcca és tgynevezett
.N0-go", azaz nem jarhatd zénava valnak.

Ebben a tekintetben a tobbszintl cimkekisérletek igéretesebbnek tinnek, mivel azok
a termékek kiilonbozd feldolgozasi standardjait egyértelm modon mutathatjak meg.
Tovabbi vizsgalatokat kell végezni azonban a fogyasztok reakcidinak és e rendszerek meg-
értésének értékelésére.

,,,,,,

eldirasokat az olyan kérdésekben, mint példaul a szallitas vagy a vagasi feltételek.
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11.2. Mi lenne az unios allatjoléti cimke céelja?

Az unids piacon néhany tagallamban — igy példaul Németorszagban — mar meglévé példak
kozil az allatjoléti cimke célja az lenne, hogy tajékoztassa a fogyasztot arrdl, hogy mely
termék tesz eleget a szigorbb elGirasoknak.

A sertéshis-termékek esetében példaul Németorszag rendelkezik egy cimkével, amely
figyelembe veszi azoknak a Iétesitményeknek a tartasi kortilményeit, ahol a malacok
sziiletnek, a szoptatas id6tartamat, hogy kasztraljak-e 6ket, és ha igen, akkor hogyan,
a gazdalkoddnak az allatjolétre vonatkozo képzettségének szintjét, a vagohidra szallitast,
az alkalmazott modszereket és az allatok jollétét ezekben a Iétesitményekben, tovabba
azt, hogy hogyan Iépnek tovabb a jogilag megkdvetelt normakban rogzitettekhez képest.

Daniaban ugyanakkor 2017-ben kifejlesztettek egy haromfokozatl ,sziv" pontozasi rendszert,
melyben 1-3 pontot kap a termék attdl fligg&en, hogy az eléallitasa soran milyen szinten
veszik figyelembe az allatjoléti szempontokat (nagyobb féréhely vagy a szabadtartasos
termelés tobb pontot ér).

11.3. Mieért nincs unids szintd cimke az allati cimke?

El&szor is azért, mert az Eurdpai Bizottsag még jelenleg is dolgozik az EU allatj6létére
vonatkozd harmonizalt kockazati mutatokon, masodszor azért, mert unios szinten jelenleg
nincs kozos meghatarozas az ,allatjolét” fogalmara és arra, hogy ez mit is jelent a gyakorlat
szempontjabol. Az eurdpai allattenyésztési agazat e kérdéssel kapcsolatosan minden vitaban
részt vesz annak érdekében, hogy az allatjolét értelmezése egységes legyen az EU-ban.

Forrasok:
s Special Eurobarometer 442, December 2015
. Farm animal welfare in Europe: From legislation to labelling
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https://europa.eu/eurobarometer/screen/home
https://animalethics.ku.dk/research-files/From_legislation_to_labelling.pdf
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12. Hogyan gyozodhetiink meg
arrol, hogy olyan termeéket
vasarolunk, amelynek eloallitasa
soran betartjak az allatjoléeti/
allategészséegiigyi eloirasokat?

A valasz egyszer(i: vasaroljon eurdpai termékeket, amikor csak lehetséges! Az eurdpai
allatjoléti el6irasok atfogdan szabalyoznak valamennyi allattarté agazatot. Az EU ezen
a teriileten egyértelmden élen jar a vilagban.

Az 1980-as évek ota az EU olyan szabalyozasokat vezetett be, amelyek garantaljak az
allatjolét elfogadhato szintjét az eurdpai élelmiszer-termelésben. Szamos kezdeményezés
érkezik az élelmiszer-ellatasi lancb6l is annak érdekében, hogy a termeldk és a feldolgozok
a fogyasztdi elvarasoknak minél jobban meg tudjanak felelni. A cimkézéssel ez a folyamat
még hatékonyabba tehet®.

Nagy kérdés, hogy hogyan lehet szétvalasztani az allatj6léti elGirasokat a termelési modsze-
rektdl, amikor az EU-ban tiszteletben kell tartani az allatj6léti szempontokat minden termelési

tipus esetében? Az elGirt kotelezs allatjoléti kovetelmények betartasa alapvet6 az uniéban,
igy atagorszagokbol szarmazo belsd piacon forgalomba ker(il6 termékeken ezt kiilén nemis

jeldlik. ,Az eurépaiak nézetei az allatjolétrél” cim(i (2096/442-es) Eurobarométer-felmérés

alapjan viszont a fogyasztok jelentds része keresi ezeket a jelzéseket.

Forrasok:
s Special Eurobarometer 442, December 2015
= Special Eurobarometer 442: Attitudes of Europeans towards Animal Welfare
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https://europa.eu/eurobarometer/screen/home
https://data.europa.eu/data/datasets/s2096_84_4_442_eng?locale=en
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13. Zarszo

P

Az Eurdpai Unid a vilag legszigorabb allatjoléti elGirasokkal rendelkezd térségei kdzé tartozik.
Az elmdlt évtizedekben a haszonallatok tartasara, szallitasara és levagasara vonatkozdan
megalkotott és folyamatosan tokélesitett jogszabalyok atfogdan hatarozzak meg az alta-
lanos, valamint a bizonyos fajokra vonatkozdan kiilonleges kovetelményeket.

Hangsllyozandd, hogy az allatok jolétének javitasat célzo unids intézkedések eredménye-
ként egyes terlileteken jelentds el6relepések torténtek, azonban tovabbrais vannak — mind
a gazdasagban, mint a szallitas és a vagas soran — fejlesztésre szorul6 terlletek.

A jov6ben meghozott dontések esetében szem el&tt kell tartani azt a tényt is, hogy az
unios polgarokat egyre inkabb foglalkoztatja, hogy az alkalmazott tenyésztési és tartasi
modszerek milyen hatast gyakorolnak az allatok jolétére, illetve ezaltal kozvetetten az
emberek és az allatok egészségre.

Atarsadalmi, gazdasagi és allatjoléti szempontbdl is elfogadhatd eredmény elérése érdekében
a gazdalkodoknak segitséget kell nydjtani abban, hogy megismerhessék a munkajukhoz

kapcsoladé unids és hazai elGirasokat, valamint a mindennapi gyakorlatban hasznalhaté
korszer(i tenyésztési eljarasokat, technologiakat.

A Kozos Agrarpolitika kivalo lehetdséget kinal ezekre, valamint arra, hogy a vidékfejlesztési

politika keretében nydjtott pénzligyi tamogatason keresztiil magasabb szint{i normak
alkalmazasara 6sztondzhessiik a termeldket.
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Az allattenyésztés jelentds mértékben hozzajarul az Eurdpai Unid gazdasagi teljesitmeé-
nyéhez, kereskedelmi mérlegéhez (évi 168 milliard eurd, a teljes mezdgazdasagi termelés
45%-a), és csaknem 30 millié6 ember szamara teremt munkahelyet. Tekintettel arra, hogy
az allatjoléti eléirasok kovetkezetes alkalmazasa hatassal van ezeknek az agazatoknak
az egyenld versenyfeltételek melletti mikodésére, az allatjolét eldmozditasa tovabbra

is kiemelt vidékfejlesztési prioritasnak mindsiil.

A ,European Livestock Voice” kampany hatarozott szandéka az europai allattenyésztés és
tobb millié eurdpai gazdalkodd munkajanak elismerése és a minél szélesebb kor{ tarsa-
dalmi elfogadottsag elGsegitése, tovabba az allati eredet(i termékek kiegyensilyozott
taplalkozasban betoltott szerepének hangsilyozasa, a tudatossag novelése, valamint
a fogyasztok korrekt tajékoztatasa.

Fentieken tal a Copa-Cogeca gondolatébreszt6 kommunikacios kampanyanak jelentésége
abbanis rejlik, hogy olyan alapvet6 kérdéseket feszeget, mint az allatjolét fogalmanak vagy
az allatok életiikhoz valé joganak eltérd megkdzelitése és értelmezése, valamint a gazdasagi
érdekek és az értékek védelmének dsszeegyeztetése.

Reméljiik, hogy a ,Meat the Facts” kézikdnyvsorozatunk keretében ,Allatjélét” cimmel
megjelentetett — tudomanyos alapokon nyugvd, kutatasi eredményekkel alatamasztott
és szemléltetd abrakat tartalmazo - II. kiadvanyunk hatékonyan jarul hozza az allatjolétet,

-egészségligyet és az allatitermék-elGallitast dvezd tévhitek eloszlatasahoz, valamint hogy
szélesebb korl és sokrétiibb szemlélet(i perspektivakat tud nydjtani a gazdalkodok és
a tarsadalom egésze szamara.
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A ,MEAT THE FACTS” INFORMACIOS PORTAL

A ,Meat the Facts” informacios portal weboldala: https:/meatthefacts.eu/
A kampany partnerei és tamogatoi:

Animal Health Europe
Allategészségiigy

Copa-Cogeca
Gazdalkodok
és szovetkezetek

EURO FOIE GRAS
Libamaj

FUR EUROPE
Sz6rme

EUR(

AVEC CLITRAVI
Baromfihds Hasfeldolgozdk
COTANCE EFFAB
Bor Tenyésztbk
FEFAC FEFANA
Takarmany Specialis

takarmany-osszetevok

UECBY
Allattenyésztés és hiskereskedelem
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