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A kiadvany célja

Ahogy vilagszerte minden természeti terlilet, Ggy az Europaban fellelheté mez&gazdasagi
terlletek természetes él6vilaga és biodiverzitasa is egyre nagyobb mértékben fogyatkozik.
Hiaba a tobb nemzetkdzi szint(i 6sszefogas és egyezmeény, a hanyatlast nehéz megfékezni.
Hazank bar el6keld helyen all és természeti értékekben gazdag orszagnak szamit a téliink
nyugatabbra fekvd, korabban iparosodott orszagokhoz képest, a természeti sokféleség
csokkenése Magyarorszagot is erdsen érinti.

A természeti sokféleség megbrzése a mezGgazdasaghoz kapcsolodo terlleteken ergsen
igényli az agrarium szerepl6i és a természetvédelmi szakemberek egylttm(ikodését.
Ehhez azonban elengedhetetlen, hogy a folyamat minden szerepldje tisztaban legyen
atermészetkiméld és értékorzo gyepgazdalkodas elméleti és gyakorlati kérdéseivel egyarant.

Jelen kiadvany célja, hogy roviden bemutassa a gyepek természetvédelmi jelentdségét,
valamint a Natura 2000 gyepterlleteken torténd gazdalkodas természetvédelmi hatterét.
Bizunk benne, hogy az itt 6sszegy(ijtott informaciok altal sokak szamara érthetdvé és el-
érhet6vé valnak a természetkozeli gazdalkodas elméleti és gyakorlati alapjai, amelyre igy
aszektor valamennyi szereplje sikeresen épitkezhet az eredményes kdzos munka érdekében.

Késziilt a LIFE IP GRASSLAND-HU Pannon gyepek és kapcsolodé él6helyek hossza tava
meg0brzése az Orszagos Natura 2000 Priorizalt Intézkedési Terv stratégiai intézkedéseinek
megvaldsitasaval cimd, LIFE17 IPE/HU/000018 szam projekt keretében.
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1. A gyepekrol altalaban

1.1. Problemafelvetés

A Sajnos rég talhaladtunk azon a ponton, amikor a mezdgazdasagi élhelyek természeti
sokféleségének csokkenése csupan a természetvédelmi szakemberek bevonasaval kezelhetd
lenne. Az ezekhez az él6helyekhez kot6dé fajok, példaul valamennyi aprovadfaj esetében
egyértelm(en er6s6d6 csokkend tendencia figyelhetd meg az elmdlt évtizedekben. Az egykor
gyakori fogoly egyenes Gton halad a kipusztulas felé, a mezeinyl-allomany egyes becslések
szerint akar haromnegyedével is csokkent az elmdlt 50 évben. Kézel kétharmadara esett
vissza az elmdlt néhany évtized folyaman a mez6gazdasagi él6helyekhez kothetd gyakori,
védett madarfajok allomanya.

A mélyben meghiizodo és lassanként felszinre keriil6, a gazdak szamara is érzékelhetévé
valo, elkeriilhetetlen problémakra vilagit ra az indikatorszervezetek egyre csékkend jelenléte
a mezbgazdasagi teriiletek kdrnyezetében, azt jelzik, jelenlegi élelmiszertermelési mod-
szereink hossz( tavon nem fenntarthatok. Az, hogy mind kevesebb és kevesebb rovar- és
madarfajlelhetd fel, csupan ajéghegy csiicsa, de jelzés értéki azis, hogy egykor szantofoldi
gyomnovényként kezelt ndvényfajt: a konkolyt sziikséges volt védetté nyilvanitani. Erdemes
szem el6tt tartani, hogy nem csak az él6 és élettelen szervezetek komplex rendszerének van
szliksége a mez&gazdasag tamogatasara, ez a hatas kdlcsonos: a termétalaj mindsége, a viz
tisztasaga, a klima kiszamithatdsaga és a beporzo rovarok, valamint lebonté szervezetek
stabil jelenléte alapvet és meghatarozo tényezdi a mezdgazdasag hosszi tavd, stabil és
jovedelmezd miikodésének. Egyértelm( tehat, hogy nem vehetjiik semmibe a napjainkban
tapasztalt figyelmeztetd jeleket.

Az okologiai rendszerek rendkiviili 6sszetettségrdl arulkodnak, amelynek minden apré rész-
letét talan soha nem is ismerhetjiik igazan. Azt azonban kijelenthetjik, hogy az Eurépaban
fellelhetd agrar-teriiletek egyre intenzivebb hasznositasa nagymértékben hozzajarul
a mezdgazdasagi teriiletek él6vilagaban és a vadvilag éldhelyének allapotaban bekdvet-
kezett negativ valtozasokhoz.



Miutan Magyarorszag 2004-ben csatlakozott az Eurdpai Unidhoz, a Kozds Agrarpolitika
(KAP = CAP, Common Agricultural Policy) tamogatasi rendszerei a hazai foldhasznalatban is
komoly valtoztatasokat eredményeztek. Hazank az egyszer{sitett teriiletalapi tamogatasi
rendszert valasztotta, ami azt jelenti, hogy a gazdalkodok a megmidivelt fold kiterjedése
alapjan kaphatjak meg a tamogatast. Ez azonnal magaval hozta azt is, hogy sok mezsgye
és arokpart elszantasra kerdilt. Mlvelésbe vontak példaul parlagterileteket, vagy épp
figyelmen kiviil hagytak az adott teriilet termdhelyi sajatossagait és igyekeztek azt akar
erGltetetten is mivelésben tartani (pl. gyenge minGségli belvizes szantdk). Ez érthetd
maodon a mezdgazdasagi él6helyeket is hatranyosan érintette. Azon kiviil, hogy megsziin-
tek a kisebb él6helyfoltok, az él6helyek nagyobb |épték{ (taj szint(i) 6kologiai haldzata is
megszakadt, sok helyen ellehetetlenitve ezzel az addig meglévd mezdgazdasagi él6helyek
kozotti kapcsolatokat. Ehhez nagy mértékben hozzajarult a tamogatasok miatt atalakult
birtokszerkezet (nagytablas szantok) is.

Nemcsak a biodiverzitas csokkent, hanem a termesztett és termeszthet6 novénykultarak
sokfélesége is valtozott mind a terlleti eloszlas, mind a termesztett fajok vonatkozasaban.
Jellemz6bbé valt a nagytablas gazdalkodas, amely természetesen egyre hatékonyabb
gépparkkal kertilt megmivelésre. Visszaszorult a legeltetés és ezzel egyiitt a legeld allat-
tartas, ami a gyepes éléhelyeket tekintve kiemelten fontos lenne, mivel természetvédelmi
szempontbdl ez a legidealisabb hasznositasi forma.

Tényezok, amelyek veszélyeztetik a gyepes elohelyeket:

» Alulhasznalat: avarosodas, cserjésedés, beerddsiilés

= Mivelés megvaltozasa: beszantas, erdosités, beépités

= Fragmentacio (feldarabol6das)

» Intenzifikacio (talhasznalat): tapanyag-kijuttatas, felllvetés,
tallegeltetés, novényvéddszerek hasznalata

» Invazios fajok terjedése

» \/izhaztartas megvaltozasa: vizelvezetés, ontozés

» Egetés



1.2. Hova lettek a gyepeink?

Magyarorszag tobb mint 7 millié hektar terméterilettel rendelkezik, amelynek 59%-at a
szantoteriletek teszik ki, a gyepek aranya viszont nem éri el a 11%-ot.

|

B SZANTO59% 4317,7 ezer ha
B ErDO 26,5% 1939,5 ezer ha
B GYEP10,8% 790,4 ezer ha
I GYUMOLCSOK 1,30% 94,4 ezer ha
5z6L6 0,90% 68,4 ezer ha
KONYHAKERT 0,50% 38,6 ezer ha
HALASTO 0,50% 38,6 ezer ha
[ NADAS0,50% 34,9 ezer ha

Forrds: KSH adatok alapjan www.ksh.hu

Ahogy a diagrammon is jol lathatd mez&gazdasagi terlileteink diverzitasa jelentésen lecsok-
kent, mely elsGsorban a rendszervaltas utani agrargazdasagi atalakulasoknak, valamint az
unios agrartamogatasoknak kdszénhetd. A valamivel tobb mint 790 ezer hektar gyepiink
60%-a tartozik Natura 2000 hal6zatba, igy az ezeken a terlleteken gazdalkodok jogsza-

P

balyban foglalt foldhasznalati elGirasokhoz kell, hogy tartsak magukat.

Mivel a Natura 2000 gyepek alapvetden a jelold élhelyek és/vagy fajok megbrzésére
lettek kijeldlve ezért esetlikben az adott jeldl6 természeti érték fenntartasa az elsddleges
cél, amely prioritast élvez a gazdasagi haszonvétellel szemben — a gazdalkodd szamara
emiatt keletkezd tobbletkdltséget vagy kies6 bevételt az Unid tamogatassal igyekszik kom-
penzalni. Ugyanakkor ezeknek az él6helyeknek a megérzése elképzelhetetlen a megfeleld
mezbgazdasagi miivelés nélkil, ehhez probalunk némi segitséget nyGjtani jelen kiadvannyal.






2. Gyepek és a termeészeti
sokfeleseg

2.1. Miert fontosak a gyepek természetvédelmi szempontbol?

A Karpat-medencére leginkabb jellemzdek az Ggynevezett pannon gyepes él6helytipusok,
amelyek egyedulallo életkozosséget jelentenek az eurdpai gyepek kozt. Hazankban a leg-
fébb hasznositott gyeptipusaink a szikes gyepek, a homoki gyepek, a l0szgyepek és az lide
rétek: a lap- és mocsarrétek.

A hazai gyepek kialakulasa soran természetesen egyarant keveredtek a kdrnyezeti és emberi
hatasok. A tgj formalasaban, a gyepek kialakitasaban és fenntartasaban kulcsszerepet kapott
alegeltetéses allattartas az elmdlt évszazadok folyaman. A Karpat-medence elhelyezkedése
révén szamos novényfoldrajzi régio talalkozasi pontjat is jelenti egyben: az azsiai (sztyepp),
a balkani, a nyugat-eurépai és az észak-eurdpai terliletekre jellemzg florak mind itt érnek
0ssze, ami hatvanyozottan mutatkozik meg a gyepek sokféleségében. Példatlan természeti
értéket képviselnek a pannon szikesek, valamint a pannon homoki és l1dszgyepek.

Olyannyira egyediilalldak ezek az értékek, hogy vannak olyan bennsziilott ndvényfajaink
(Gn. pannon endemizmusaok), amelyek sehol mashol nem fordulnak el6 a vilagon, csak a fent
emlitett gyepes él6helyeken. llyenek tobbek kdzott az alfldjeink mészkedvel6 homokpusz-
tagyepein a homoki kikerics és a tartos szegf(, a nyirségi mészkeriil6 homokpusztagye-
peken a magyar kokorcsin, vagy szikeseinken a sziki lirdm és a magyar sovirag. Pannon
endemizmusaink egyediilallo kilonlegességét az Unid is elismeri, célzott LIFE projektek
megvaldsitasaval (pl. tartos szegfli LIFE — www.tartosszegfu.hu).
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A gyepek, mint mar korabban emlitésre kertlt, a természeti sokféleség szempontjabal is
kiemelt jelent8séggel birnak. Bar a hazai mez6gazdasagi terlleteknek mindossze 15 sza-
zaléka gyep (valamivel t6bb mint 790 000 hektar) ennek tobb mint fele (nagyjabol 60 %)
Natura 2000 tertilet, melyet tobbek kozott az is indokol, hogy a hazai védett novényfajok
75 szazaléka és a védett allatfajok fele szamara a gyepes él6helyek jelentik az otthont.
Ugyan mi mutathatna ennél jobban a biodiverzitas értékiiket?



A gyepteriiletek zsugorodasa tehat nemcsak énmagaban jelent problémat, de jelentds
mértékben veszélyezteti a rajta é16 védett fajokat is. Ha csokken az éléhely sokfélesége,
megbomlik az addigi 6kologiai egyensaly, ami noveli a taj sérilékenységét, ami maris koz-
vetlen hatassal lesz a mez6gazdasagra is, hiszen példaul lecsokken a talaj biodiverzitasa
is, valamint megvaltozik a vizhaztartas.

2.2, Miért problema, ha csokken a természeti sokféleség?

A természeti rendszerek minden eleme kozvetlenil vagy kozvetetten kapcsolodik egymas-
hoz, ezaltal teremtve meg a sajat miikodésének feltételeit és egyensilyat. Amennyiben
egyes elemek (fajok) eltlinnek, Ggy a rendszer stabilitasa csokken, sériilekennyé valik és
szélsGséges esetben ez akar a rendszer teljes 9sszeomlasahoz vezethet. Habar a természeti
sokféleség értéke gazdasagilag nehezen értelmezhetd, egybdl érzékelhet6vé valik, amint
egy adott természeti rendszerben drasztikus valtozasok allnak be - ezért érdemes gy
tekinteni ra, mint a gazdalkodas “lathatatlan aranytartalékara”.

2.3. Invazios novenyfajok visszaszoritasa

Az invazios fajok megjelenése minden esetben veszélyezteti az addig jelenlévd fajokat,
mivel gyors felszaporodasra képesek és a terjedéstiket limitalo tényezdk hianyoznak.
Az invazios novényfajok, mas néven idegenhonos 6zonndvények akar néhany év alatt
képesek az adott teriiletrdl kiszoritani a természetes vegetaciot, aminek kdvetkeztében
az éléhely fajszegénnyé valik, leromlik és egy id6 utan ez a talaj termdképességére és
vizhaztartasara is negativ hatassal lesz. Mindezek miatt a Natura 2000 gyepeken kételezd
visszaszoritani a terjedéstiket.

Magyarorszagon a gyepes éléhelyeken leggyakrabban el6forduld invaziés fajok az eziistfa
a selyemkord, az aranyvesszd a gyalogakac, valamint a balvanyfa és esetenként a parlagfu.
LehetGség szerint a mechanikus irtast kell elényben részesiteni, de sziikség esetén kémiai
védekezést is lehet végezni. Az invazios novények esetében elnydsebb és olcsobb, ha
inkabb megel6zziik az elterjedésiiket, mintha egy kiterjedt terlleten probalnank meg irtani
Oket. Amellett, hogy természetvédelmi problémat jelentenek, komoly gazdasagi karokat is
okozhatnak a gazdalkoddknak a gyeptertiileten megjelend invazios fajok.
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3. Miert fontosak a gyepek
emberi szempontbol?

A gyepek minésége nem csak a természeti sokféleség allapotat illetGen jelentds indikator,
de nélkilozhetetlen tarsadalmi haszonnal is bir. Elsédleges hasznuk szamunkra az élel-
miszertermeléssel kapcsolatos vonasaiban mutatkozik meg, de jelentés még a szénmeg-
kotésben betdltott, ezaltal kozvetetten befolyasolva a klimavaltozasra gyakorolt szerepe,
valamint a viztarolasi kapacitasa révén a vizkorforgasban betdltott szerepe is kiemelten
fontossa teszi szamunkra.

Az alabbiakban bdvebben is kifejtjiik ezeket:

3.1. Elelmiszertermelés

A gyepek nem csak a vadon él6 allatok él6helyét jelentik, de a haszonallataink takarmany-
termd teriiletei és legeldi is egyben. A rendszervaltast kovetden ugyan csokkenni kezdett
agyepek kiterjedése, illetve a legeltetett allatallomany is, ennek ellenére tovabbra s fontos

téli takarmany a jo mindségi réti széna megtermelése, amelyhez kaszalassal jutunk hozza.
Ezeket 6sszevetve a hazai jo mindségl his- és tejtermelés egyik legfontosabb eréforrasait

jelentik a gyepek. A gyepek azonban nem csak a rajta legeltethetd allatok hisaval jarulnak

hozza a mindennapi jolétiinkhoz. A vadon él16 allatok kozil legnagyobb szerepiik talan

a beporzoknak van. Ezeknek elvesztése belathatatlan gazdasagi karokat okozna, hiszen

nélkilik szamos novény termesztése mar nem lenne gazdasagos modon megvalosithato.
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3.2 Szen-dioxid megkotése

Szénmegkotéssel jar a gyepek talajaban a humusztartalom névekedése, ami a talajban
raktarozodva egyben javitja a talaj mindségét is. A szén talajban valé raktarozasa végso
soron az lveghazhatasi gazok csokkenését eredményezi, tehat az éghajlatvaltozas elleni
kiizdelemben is fontos szerepet tolt be. Emiatt a legeltetés jotékony hatasai is képesek
ellensdlyozni az allatok altali metankibocsatast (kiegyenlitve ezzel az éghajlatra gyakorolt
hatasat). Mindent dsszevetve, amennyiben azt a megfeleld allats(rliség és -faj mellett
alegeld eltartoképességéhez igazitjak, a legeltetés a leginkabb klimabarat madja a gyepek
felhasznalasanak.

J6 csapadékellatas mellett a hazankban fellelhetd gyepek nagy része akar 3-5 tonna flivet
is képes hektaronként megteremni és kozben akar egy tonna szén-dioxidot is képes hossz{
tavon elraktarozni. Megfeleld csapadékellatottsag mellett a magyarorszagi gyepek kozel
60 %-a képes nettd szén-elnyel6ként miikddni. Tobb évtizednyi tavlatban 6sszehasonlitva az
erddkkel 6sszemérhetd mennyiségii szén-dioxid megkotésére képesek, ezen kiviil hosszabb
tavra tekintve a faknal stabilabb szén-elnyelnek bizonyulnak.




3.3. Vizforgalom szabalyozasa

Ateriilet mikroklimajanak szabalyozasa altal a kdrnyezetiikben el6forduld szantok szamara
is elényos hatasa lesz a gyepek jelenléte fiiggetlenil attol, hogy szaraz, vagy esos idordl
beszéliink. Az itt fellelhetd ndvényzet a viz és a szél altal okozott erdziot egyarant akadalyozza.
Nem csak szamottevd viz megkotésére képesek, de a parolgas is szabalyozottan torténik,
igy a szélsoségek elleni védekezésben jelentds szerepet kapnak: hirtelen csapadéktobblet és
aszaly ellen is pufferként szolgalnak majd a kdrnyez0 taj szamara. A természeti sokféleség
fontossaga itt is megjelenik, hiszen minél természetesebb és gazdagabb egy gyep, annal
jobban tudnak érvényesdlni az el6bb emlitett szerepekben.

A novényboritas és a talajszerkezet adottsagainak koszonhet6en a gyepes terlleteken

a szantokkal 6sszehasonlitva joval kisebb lesz a parolgas, ugyanakkor kedvezéen befolya-

solja a kdrnyezo szantok vizhaztartasat a nedvesebb talaj. Azonos okokbol az aszalyra is
kevésbé lesz érzékeny. Mivel tobb vizet képes tarolni, ez tobb rendelkezésre allo tartalékot
jelent majd arra az id6szakra, amikor csak kevés csapadék érkezik.

Szamos védett fajnak biztositanak él6helyet az egyes gyepeken talalhaté belvizes, id6-

szakos vizboritasa tertiletfoltok. Ez legeltethetd, ami altal a felszaradast kdvetéen vagy
szarazabb id6szakban friss széna kaszalasara is lehetdség nyilik. Fontos azonban, hogy
Natura 2000 gyepeken tilos az 6ntdzés és a belviz levezetése a természetes vizforgalom
biztositasa érdekében.

17






4. Miuvelésilehetoségek

Az alabbiakban attekintjlik, milyen értékdrzé mvelési lehetdségek allnak rendelkezésre.
Erthets modon azonnal megsziintetné az élshelyet a feltérés vagy a beépités, ha pedig
felhagynank a gazdalkodassal, az lassanként a terlilet becserjésedéséhez és beerddsiilé-
séhez vezetne. A legtermészetesebb formaja a gyepek fenntartasanak tehat a legeltetés,
vagy ennek hianyaban a kaszalas.

Ahhoz, hogy a Natura 2000 gyepeket természetes allapotukban meg tudjuk &rizni,
elengedhetetlen a természetkdzeli gyepgazdalkodas. A Natura 2000 gyepeket kételezd
kaszalassal vagy legeltetéssel hasznositani. Természetvédelmi szempontbdl a legtobb
Magyarorszagon fellelhetd gyeptipus esetében a legeltetés kedvezdbb eredménnyel bir
a kaszalasnal. A kaszalas homogénebb kezelést jelent a legeltetésnél, mivel a legel6 allat
a legelés soran valogat a novények kozott, ezen feliil a legeltetés idGben is elnyGjtottabb
folyamat a kaszalasnal. A kaszalashoz nehezebben alkalmazkodik a gyep él6vilaga, mivel
ez egy hirtelen, radikalis beavatkozas szemben a lassi és fokozatos legeltetéssel.

Az, hogy a gyepszdnyeg folytonossaga fennmaradjon nem csak gazdalkodo6i szempontbél

fontos. Segiti a gyep megUjuld képességét és fekezi az invazios novények beteleplilését.
A felazott talajon valé munkavégzés felszakithatja a gyepszényeget és hossz( id6re karo-
sithatja a gyepet. Hasonld hatassal van még a tillegeltetés is és egyes mechanikus gyep-
kezelési technolégiak (pl. a fogasolas) hasznalata. Ezen kiviil problémat jelent, ha hosszi

ideig taroljuk a balakat a gyepen, hiszen szaraz vagy nedves szélsdséges idgjaras hatasara

mindenképpen tonkremegy a bala alatti terilet. A gyepfelszin maradandé karosodasat okozo

beavatkozasok a fent emlitett tényezdk miatt tiltottak a Natura 2000 gyeptertileteken az

ott fellelhetd él6vilag védelme érdekében.
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4.1, Legeltetés

A gyepek fenntartasanak leginkabb természetkozeli, az élévilagot legjobban kimélé madja

alegeltetés. Gyepterileten csak szarvasmarha, juh, kecske, szamar, 16 és bivaly legeltethetd.
A hazai gyakorlatban még el6fordulhat a ludfélék és sertések legeltetése, ez a Natura 2000

gyepteriileteken azonban tilos. A ludak ugyanis rendkivil mélyen legelnek, csipkedésiikkel

aflivek sarjadasat is megakadalyozhatjak, raadasul a tragyajuk, leginkabb a magas foszfor-
tartalma miatt perzsel6 hatasa. A sertésfélék legelésiik soran tarjak a foldet, hogy eljussanak

anovény fold alatti részeihez és nyomvonalakat hasznalnak tovabb fokozva ezzel a talajfelszin

bolygatasat. Erdemes azt is megemliteni, hogy mindenevd lévén a féldon fészkeld (védett)

madarak fészkét is rendszeresen kifosztja. Az emlitett tlras és nyomvonalhasznalat miatt
veszélybe kertilhet a zart gyepvegetacio fennmaradasa és a gyep szerkezete, megvaltozhat
afajosszetétel. Tragyaznia Natura 2000 gyepeken kizardlag a legeld allatok altal elhullajtott
tragyaval szabad, ami kedvezg hatassal bir a természeti sokféleségre. Egyéb tapanyag

kijuttatasa (ideértve a tobblet szervestragyat is) nem megengedett.

4.2. Kaszalas

Akaszalas idépontjanak megtervezésekor figyelembe kell venni az adott teriileten é16 védett
fajok szaporodasi ciklusat. A madarakat tekintve a legtobb foldon fészkeld madar szamara
megfelel6 a janius 15 utan torténd kaszalas, de egyes fajok jelenléte esetében (pl. tazok)
csak jalius kdzepét kdvetben biztonsagos a kaszalas. Eléfordulnak olyan fajok is (a haris és a
hamvas rétihéja), amelyeknek egészen jilius végéig tart a koltési idoszaka. Olyan tide réteken,
lapi- és mocsarréteken, amelyeken a védett nappali lepkéknek megdrzése az elsddleges
természetvédelmi célkitlizés, ajlnius 15 el6tt, vagy augusztus 15 utan javasolt a kaszalas.
Tekintve, hogy nincsenek kdtelezg idébeli korlatozasok a Natura 2000 gyepek kaszalasara
vonatkozdan, a kaszalas idopontjanak bejelentését kvetden a teriiletileg illetékes nemzeti
parki igazgatdsag segit 6sszehangolni a természetvédelmi célokkal.

4.2.1. Kaszalas kialakitasa adott teriileten
A gyepes él6hely életét tekintve a kaszalas egy igen gyors és drasztikus beavatkozasnak

szamit. Ha segitjiik a gyep él6vilagat a folyamathoz valé alkalmazkodasban, azzal mérsé-
kelhetjik a kaszalas mellékhatasait.
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Gazdalkodoként a kovetkezé modon tehetjlik a legtobbet:

» legalabb 6 m széles kaszalatlan tertilet (szegély, “bivdsav”) meghagyasa,
» afoldon fészkel madarak koltdhelyeinek megkimélése,
= kiszorito kaszalas alkalmazasa

Ez utobbi lehetdvé teszi, hogy az allatok kimenekiilhessenek a kaszalatlan teriileteken
az érkez6 munkagépek el6l. Ezen néhany egyszer(i Iépés betartasaval kiilonboz6 allatok
ezreinek élete kimélheté meg.

Ajol megvalasztott kaszalatlan teriiletek nemcsak a gyeptertilet faunajanak megérzésében
jatszanak jelentds szerepet, hanem hozzajarulnak a gyepre jellemzd novényzet fenntar-
tasahoz is. Ezek a terlletek értékes magbankként funkcionalhatnak, biztositva ezaltal
a kdvetkezd évre a gyep florajanak sokféleségét.

4.2.2. \Vadriaszto lanc hasznalata

A Natura 2000 gyepen torténd kaszalaskor kételezo a vadriaszto lanc hasznalata. Ezt a kasza
teljes szélességében sziikséges felhelyezni, de csak és kizardlag akkor lesz hatékony, ha az
megfeleld slya és slirlségli lancokbdl all, amelyek elérik a talajfelszint. Természetvédelmi
szempontokat szem el6tt tartva az alternalé kasza, valamint az allithaté magassagu ko-
rongos kasza hasznalata ajanlott. A kasza szélessége nem lehet tobb 3 méternél, mert
a tapasztalatok alapjan ilyen esetben az allatok még jo eséllyel el tudnak menekdlni, mig
az ennél szélesebb kasza hasznalata csckkenti a menekiilési és igy a tilélési esélyeiket.
Atarlé legalabb 12 cm magas kell, hogy legyen.

A vadriaszto lanc elhelyezését Ggy kell megoldani, hogy a lanc és a kasza kdzott elegendd

legyen a tavolsag, ez altal id6 alljon rendelkezésre, hogy a megriadt allatok el tudjanak

menekdlni a kasza eldl, adott esetben meg lehessen allni a munkagéppel, hogy a felreb-
bend madar helyét fészekmentés céljabol at lehessen vizsgalni. A vadriaszto lanc csak Ggy

hatékony, ha a munkagép sebességét legfeljebb 5 km/drara mérsékeljik. Mellzni kell

a szarsért6 hasznalatat, mert az szamos apro él6lényt elpusztit.
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5. Madarbarat gazdalkodasi
lehetoségek

A madarak jelenléte a gyepterileteken nemhogy nem okoz gazdasagi kart, de a természet

részeként rendkiviil fontos szerepiik van és gazdalkodasi szemszogbdl is sok haszna lehet

ajelenlétiiknek. A természetbarat gazdalkodasi lehetdségek biztositasahoz elengedhetetlen

a gazdalkodo6 szamara, hogy ismerje az adott terlleten él6 madarakat és egyéb fajokat is.
Hatékony lehet a mesterséges beavatkozasok helyett a természetes kartevsirtok segitségére

tamaszkodni, a mozaikos, sokféle tajkép fenntartasara torekedni, technologiai dontésekben

a természetkimél6 megoldasokat el6nyben részesiteni. A madarbarat gazdalkod6 szama-
ra fontos, hogy odafigyeljen a fészkelési id6szakokra, mesterséges oduk kihelyezésével

segitheti a madarak koltését. A gazdasag megtervezésekor a legeltetés, a hagyomanyos
allat- és novényfajtak elényben részesitése a cél.

Lehet6ség van tovabba bekapcsolodni a Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet monitoring programjaba, ahol mindig szivesen latjak az Gj érdekléddket.
Tovabbi informacié a honlapukon érhet6 el: www.mme.hu
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Felhasznalt irodalom

(1]

(2]

(3]

(4]

(5]

Természetkozeli gazdalkodasi gyakorlatok Gtmutatéja - gazdalkodas Natura
2000 gyepeken (ISBN 978-615-80925-7-6), megjelent a Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet gondozasaban (https:/natura.2000.hu/media/6)

Gazdalkodas Natura 2000 gyepteriileteken 2021. évi falinaptar, megjelent
a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet gondozasaban a LIFE IP
GRASSLAND-HU projekt keretein beliil (www.mme.hu)

Gazdalkodas Natura 2000 gyepteriileteken e-learning tananyag,

amely megjelent a www.natura.2000.hu oldalon a Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyeslilet gondozasaban a LIFE IP GRASSLAND-HU projekt
keretein beldl

Viszl6 L. (2010): A természetkiméld gyepgazdalkodas.
Pro Vértes Természetvédelmi Kdzalapitvany, Csakvar

9. oldalon szerepld diagram forrasa: KSH adatok alapjan - www.ksh.hu
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